Nobilis-juletraeer -
gkonomiske overvejelser

Af Jens Sggaard Jacobsen og Jakob Harrekilde Jensen

L artiklen preesenteres gkonomiske bereg-
ninger, som kan benyttes som en hjelp,
ndr der skal besluttes om, efler hvor man-
ge juletreeer, der skal hugges i nobiliskul-
turer. Det er vigtigt at understrege, at vo-
res viden om tyndingsgradens indflydelse
pd kvaliteten af klippegrontet er meget lil-
le. Der er derfor i eksemplerne i artiklen
benyttet nogle grove modeller, | hib om at
sandheden ligger et sted inden for disse
gramser.

Opstilling af grundmodel

I denne artikel vil vi benytte grundleg-
gende forudsatninger om dyrkning og ud-
bytte, som vi skgnner er dekkende for he-
le landet. Hvis man gnsker, at modelbe-
regningerne skal gzlde helt specifikt for
en bestemt ejendom, vil der sandsynligvis
skulle foretages tilpasninger til de lokale
forudsztminger.

Dyrkning

Gennem hele artiklen benyttes de samme
grundforudsztninger. Der er forudsat en
ret intensiv skovkultur med udgifter til
forberedende arbejde, rodhalssprgjining,
20% efterbedring og renholdelse. I grund-
modellen, hvor hovedsigtet er produktion
af klippegrent, er plantetallet 5000 stk. De
fgrste 5 &r er der udgifter for ialt 46.500 kr.
Herefter giver udgifter til ggdskning,
sprgjining med viklere, tilsyn m.m. gen-
nemsnitlige arlige udgifter indtil afvikling
pé ca. 1800 kr om dret.

For en mere uddybende gennemgang af
dyrkningen af nobilis-juletreer henvises
til artiklen: Nobilis-juletrecer - dyrknings-
messige overvejelser andetsteds i bladet.

Udbytte

Der i beregningerne benyttet 3 forskellige
udbytteniveauer: akkumuleret salgbart
udbytte over hele omdriften (50 4r) hhv.
87, 132 og 1906 tons. Eller udtrykt som
gennemsnitlig drlig produktion i produk-
tionsperioden: hhv. 2,2 3,3 og 4.4 tons/ar.
Udbytteniveauerne svarer til hhv. et lavi,
mellem og et hgjt udbytte. Sortimentsud-
faldet tager i nogen grad hensyn til @nsket
om gget produktion i skegrtet i form af
mellemgrene, idet disse udggr ca. 33% af
den samlede produktion. I grundmodellen
sker der ikke nogen hgst af juletraer.
Salgspriser er inklusiv 25% grossistrabat
for klippegrgnt og juletrzer. Tgmmer og
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Figur 1: “Figur 1: Traeer eller klip. Jordvaerdien vises som funktion af jule-
traesprocenten ved dyrkning af juletracer i 15 arig omdrift. Til sammentigning er
indlagt linier for forskellige udbytteniveauer for klippegrant i 50 arig omdrift (2,2

3,3 og 4,4 t/ha/ar).”

3- metertre fglger Danske Skoves Han-
delsudvalgs priser. Hgstomkostiningerne
er udiryk for landsdakkende gennem-
snitstal. Priserne er geldende pr. marts
1992. I Pyntegrgntsektionens vejledende
prisliste eksisterer der ikke nogen opde-
ling i kvalitetsklasser for nobilis-jule-
treeer. 1 praksis sker der dog ved salg af
stgrre mangder treeer en prisdifferentie-
ring mellem treer af god og mindre god
kvalitet, svarende til systemet for nord-
mannsgran med en prima og en sekunda
sortering. I beregningerne regnes der ge-
nerelt med hgje udbytteprocenter, hvor
der ma péregnes en vis andel af ringere
kvalitet, derfor anvendes en gennemsnits-
pris pd 76 kr/tre, som fremkommer ved et
kvalitetsudfald med 75% hgjkvalitets-
treer og 25% treeer af lavere kvalitet.

Beregningsmdde

Sammenligningerne af de forskellige al-
ternativer er sket ved kapitalverdimeto-
den. Metoden indebarer, at alle fremtidi-
ge indtegter og udgifter diskonteres (il
plantetidspunktet med kalkulationsren-
ten. Kalkulationsrenten vil athenge af in-
dividuelle forventninger til fremtiden. 1
disse beregninger er valgt en rente efter
inflation men Tgr skat.

Traeer eller klip

Skal jeg plante nobilis for at lave klippe-
grgmt eller er det bedre udelukkende at la-
ve juletraer?

I dette afsnit vil vi beskrive, under hvilke
forudsetninger det kan betale sig at pro-
ducere nobilis-juletreer 1 kort omdrift
fremfor traditionel klippegrentproduk-
tion.

Model

Der er opstillet en model J7 for dyrkning

af juletrzer t kort omdrift. Modellen afvi-

ger fra den grundlzggende model for no-

bilis p& 2 omrider.
1) Stamtallet er hgjere. Da der udeluk-
kende produceres juletreer er stamtal-
let sat til 6000 stk. pr. ha. I forhold til
grundmodellen betyder det hgjere
stamtal ggede udgifter til planter,
plantning, rodhalssprgjtning og efter-
bedring. Merudgifterne udggr ialt 5600
kr. Der er ikke regnet med udgifter til
hegning.
2) Omdriftsalderen er sat til 15 A
Hasten af juletrmer forventes at ske i
perioden fra 11-14 efter plantning. I
modellen varieres juletrasprocenten
mellem 5 og 60%.

Sammenligningen mellem juletresmo-
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Figur 2-5: “Figur 2-5: Trager og klip. Dyrkning af nobilis-klippegrent er sammenlignet ved et sideudbytte af juletraeer pa hhv.
0 0g 30%. Ved 30% juletrzeer er der sket en reduktion af klippeudbyttet. Sammenligningen er sket ved lavt udbytteniveau (3,3
t/ha/ar) med kalkulationsrentefod 0% (fig 2) og 8% (fig. 3) og ved hojt udbytteniveau (4,4 t/ha/ar med kalkulationsrentefod 0%

{fig. 4) og 8% (fig 5).

dellen, J1 og de 3 udbytteniveauer for
klippegrent sker ved kapitalvardimeto-
den. Da juletrzesmodellen og klippegrent-
modellerne ikke har samme omdriftstid,
sker sammenligningen v.hj.a. jordvaerdier.
1 eksemplet er benyttet en kalkulations-
rente pd 6%.

Resulrater
Ifigur 1 ses resultatet af beregningerne for
dfﬁ forskellige alternativer. Jordverdien er
vist for juletreesmodellens forskellige ud-
b}.ftteniveauer. Det ses, at jordverdien er
Stigende med stigende juletrasprocent.
Tl.l Sammenligning er indlagt niveauer for
khppemodellens 3 niveauer.
Af figuren ses, at for at opna et overskud
ved Juletresdyrkning kreves en jule-
tresprocent pi mindst 30%. Hvis produk-
tion .af Juletrzeer skal vare konkurrence-
dygtllg med en gennemsnitlig produktion
af klippegrgnt skal Jjuletr@sprocenten op
P ca. 55%. Ry udbytteniveauet for klip-
Pﬁgrﬁ!n lavt kan man klare sig med en la-
Zz;? J.uletrasprc?cent. Klippegrentprodu-
b er pd et hgijt produktionsniveau be-
ver ikke at overveje juletraesproduktio-

nen.som alternativ, da klippegrent er langt
Inere lgnnende for dem,

Anvendelse af en lavere kalkulationsrente
eller ngdvendigheden af hegning for at
opnd en hgj juletr@sprocent vil yderligere
favorisere produktionen af klippegront
overfor juletresdyrkningen.
Anvendelsen af en hgjere kalkulations-
rente eller formedning om et realt fald i
deekningshidraget for klippegrent kan
stille juletreeerne bedre i forhold til klip-
pegrgntet. Der skal imidlertid store zn-
dringer til for at @ndre veesentligt ved
konklusionerne.

Dyrkningsmassigt star vi 1 dag pa et
punkt, hvor det ikke er realistisk at opnd
de juletraesprocenter, som der kraeves for
at gare dyrkning af nobilis-juletraeer i kort
omdrift konkurrencedygtigt med produk-
tion af klippegrgnt. Selv pd arealer, hvor
der kan forventes et lavt udbytteniveau for
klippegrent, vil de samme faktorer, som
betinger det lave udbytte, ofte ogsd for-
hindre en tilstrekkelig hgj juletrespro-
cent. Her mé specielt frosten navnes som
en afggrende faktor,

Traeer og klip
Hvor mange juletreer kan jeg tage ud af
min nobilis bevoksning, uden at det gérud

over klippegrantet?

[ dette afsnit vil vi forsgge at belyse dette
spprgsmdl ved at redeggre for beregninger
foretaget for en traditionel klippegrent-
produktion, hvor produktionen af klippe-
grent kombineres med et udtag af jule-
traeer.

Model
Mange har i de seneste &r kunnet tage
mange juletrzer i deres kulturer. Nogen er
veget tilbage for at tage for mange treer,
da de frygter, at klippegrantproduktionen
skades. Der er 2 omrider, hvor klippe-
grontproduktionen kan tenkes at blive ne-
gativt pAvirket af et udtag af juletrzer:
1) Meengden. Ved hgsten af juletraer
sker der en tynding fgr bevoksningen
er sluttet. Hgsten af trzer vil ofte ikke
fplge de samme fordelingsmassige
principper som ved en normal tynding.
Man vil ofte vere tvunget til at afvige
fra kravet om en god fordeling af de re-
sterende trer, hvis man gnsker en stor
juletreesprocent. Begge dele betyder, at
produktionsmulighederne pd arealet
ikke udnyttes fuldt ud i nogle 4r efter
hgsten af juletraeer.
2} Kvaliteren. Ved hgsten af juletrzer
er det sandsynligt at en del af de hgste-
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de trzer skulle have udgjort de fremti-
dige produktionstraer i klippebevoks-
ningen. Der vil sikkert vare et sam-
menfald mellem de trzeer, der er veleg-
nede til juletrmer, og de trer der er
velegnede til klippegrentproduktion.
Dette betyder, at der sker en negativ
udvalgelse 1 bevoksningen.
Nar der skal settes tal pd juletreeshugstens
indflydelse pd mangden og kvaliteten,
begynder problemerne at melde sig. Vi
mangler ganske enkelt forsgg at stgtte os
til. Vi vil dog fors@ge os med nogle bud pa
stgrrelserne.
Mengden: Vi antager, at reduktionen
af mengden sker i forhold til reduktio-
nen af stamtallet. Samtidig antager vi,
at virkningen af stamtalsreduktionen
langsomt ebber ud (linezrt) indtil alde-
ren 23, hvor mangden igen er updvir-
ket al juletreeshdsten.
Kvaliteten: Vi antager, at den gennem-
snitlige kvalitet af grenkransegrene fal-
der ved hgsten af juletraer. Mens kva-
liteten af de 2 sorteringer i mellemgre-
ne ikke pvirkes af juletreshgsten. Vi
arbejder her med 2 alternativer. 1 det
ene alternativ er nettosalgsprisen redu-
ceret med 25 gre, og i det andet alter-
nativ med 100 gre. Reduktionen i salg-
sprisen antages langsomt at ebbe ud
(linegrt) indtil alderen 26, hvor kvali-
teten igen er upavirket af juletraes-
hgsten.
Forudszimingerne om  reduktion af
ma&ngde og kvalitet er helt centrale for de
folgende resultater. PA grund af vores lille
viden om disse forudsatninger, er det vig-
tigt at vurdere dem kritisk.
I beregningerne ¢r grundmodellen sam-
menlignet med en model J2, som kun af-
viger fra grundmodellen ved, at der fore-
tages en hgst af juletraeer svarende til 30%

af stamtallet. Ndr der hgstes juletrzer, fo-
retages der reduktioner i meengde og kva-
litet, som beskrevet ovenfor.

Beregningsmdde

Der er foretaget beregninger for 2 ekstre-
mer. Et hvor kalkulationsrenten er 0%, og
et hvor renten er 8%. Ekstremermne illu-
strerer kalkulationsrentens betydning for
konklusionerne, samtidig forventes de
fleste producenter at ville placere sig et
sted midt imellem.

Resultater

I figurerne 2-5 ses resultaterne af bereg-
ningerne. Hver figur viser kapitalvaerdien
for 2 forskellige udbytteprocenter og for
de 2 alternativer mht. kvalitetsforringelse.
Hver figur er gentaget for 2 udbytteni-
veauer og 2 kalkulationsrentefgdder,
Figur 2 og 3 er geldende for et mellem-
hgjt udbytteniveau af klippegrgnt. Her
ses, at modellen med hugst af juletrzer
klart er den mest fordelagtige. P& disse
arealer drejer det sig om at hugge s& man-
ge juletrer som muligt, uden at klippe-
grgntproduktionen skades mere end angi-
vet | modellerne. Konklusionen vil ogsé
gxlde for de arealer, hvor udbytteniveau-
et er lavere end mellemhgit.

Figur 4 og 5 er gldende for en bevoks-
ning med et hgjt udbytteniveau, Som det
ses p& figur 4, er der ved en rentefod pd
0% ikke den store forskel. (Figuren sny-
der lidt pd grund af den fine akseindde-
ling). Hvis hugsten af juletrer udggr
30%, er det ved det lille prisfald p& 25 gre
fordelagtigt at hgste juletrzer, mens det
ved det lidt stgrre prisfald pd 100 gre er
mest fordelagtigt at undlade hgst af jule-
treer. Forskellen er dog i praksis forsvin-
dende lille, idet de relative tal er 99 og
103% for hhv. det store og det lille pris-

fald. P4 figur 5 ses, at ved en rente pi 8%
er det mest fordelagtigt at hgste juletreeer,
Resultatet bliver herved 9% og 22% bed-
re ved hhv. et stort og et lille prisfald.
Resultaterne viser et generelt billede. Som
udgangspunkt kan det i de fleste bevoks-
ninger godt betale sig at hgste mange ju-
letreeer. Der imidlertid to undtagelser fra
regelen. Jo hgjere produktion der kan for-
ventes i bevoksningen, og jo lavere kalku-
lationsrente man vil anvende, desto mere
fordelagtigt er det at prioritere produktio-
nen af klippegrant hgjt.

Forventninger til fremtidens prisudvik-
ling vil ogsé pdvirke beslutningen om an-
tallet af hgstede juletrseer. Hvis man tror,
at der vil ske et realt fald i dekningsbi-
draget ved salg af klippegrgnt inden for
bevoksningens levetid, vil det bevirke en
tendens til, at de kortsigtede indtzgter
(hest af juletrmer) vaegtes hgjt. Tror man
omvendt pd en real stigning i dekningshi-
draget, vil man naturligvis vagle klippe-
grpntproduktionen hgjt,

Konklusion

Beregningerne viser, at juletraer 1 kot
omdrift ikke kan konkurrere med traditio-
nel produktion af klippegrent, i hvert fald
ikke pa vores nuvarende dyrkningstekni-
ske niveau og med det nuvarende prisfor-
hold mellem juletraer og klippegrgnt.

P4 den anden side ser det ud til at vare
gkonomisk fordelagtigt at kombinere
klippegrgntproduktionen med et vist ud-
tag af juletreer. Det er svart at vide, hvor
meget man skader sin klippegrantproduk-
tion ved hgst af juletrzzer. Men den opstil-
lede reduktionsmodel antyder, at det kun
pé de allerbedste arealer for dyrkning af
nobilis kan betale sig at holde igen med
Jjuletreshgsten, og det kun hvis man an-
vender en meget lav kalkulationsrente,

Produktionskontrollens fremtid

Af Jens Sggaard Jacobsen

Produktionskontrolfen -
hvad er det?

Pyntegrgntsektionen har siden 1985 orga-
niseret en landsdekkende registrering af
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dyrkningstiltag og hgstresultater. [ 1986
deltog 29 producenter med i ait 70 kultu-
rer, mens deltagerantallet i 1991 var steget
til 54 med i alt 104 kulturer.

Produktionskontrollens formal er at sikre
deltagerne en gget viden om dyrkningen
af NGR samnt et gget gkonomisk udbytte.



